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DIE VIER EVANGELIEN UND DAS EINE EVANGELIUM
VON JESUS CHRISTUS"

1. DIE APORIE

Der ilteste Evangelist Markus nennt, wie die Einleitung “Anfang des Evan-
geliums” zeigt,' seine Jesus-Erzihlung ebayyéhov, Heilsbotschaft. Er
verwendet ein Wort, das vor ihm fiir Paulus als Inbegriff seiner miindlichen
Verkiindigung bestimmend war.? Nach dem Galaterbrief hat dieser sein nicht
erzihlendes, sondern als Lehre verkiindigtes Evangelium in einer personli-
chen Offenbarung durch Christus empfangen, und es gibt nach thm keine
andere als diese eine “Heilsbotschaft™.?

Zum Riitsel des Neuen Testaments gehort, daB diese eine Heilsbotschaft
von Jesus Christus aber auch in vier Schriften verschiedenen Charakters
erzahlt wurde, von denen jede den Titel gbayyéhiov trigt, erginzt durch
den Namen des Autors: katd Ma88aiov, Mapkov, Aovkay, Twdvvny, so
daf wir vier recht verschiedene schriftliche Fassungen dieser einen “Heils-
botschaft” besitzen. Die Kirche spricht erst spiter im Plural von vier “Evan-
gelien”, wihrend die frithen christlichen Texte bis zur Mitte des 2. Jh. nur
den Singular 1o £baryyéhiov und nie den Plural t& ebaryyéhio verwenden,

* Der Beitrag ist die Zusammenfassung meines Buches The Four Gospels and the One
Gospel of Jesus Christ (London, SCM Press 2000). Im Folgenden zitiert mit: Hengel, Gos-
pels. Der Text wurde als Vortrag bei verschiedencn Gelegenheiten in Deutschland und Italien
gehalten. Begriindungen und Belege. die der Leser hier vermissen mag. kann er in dem ange-
gebenen Buch finden. Ich beschrinke mich hier auf das Notwendigste.

I MK 1, 1: "Apyn 10D gbayyeriov ‘Incod Xpiotod [viod Beod]. Ich kann hier nicht
weiter auf die philologischen Wurzeln des neutestamentlichen Gebrauchs von gbayyéhiov.
das selbst wieder vom Verb evoyyeAiilecBoun abhingig ist, eingehen, s. dazu Hengel. Gos-
pels. 3£ 210 f. Anm. 9 f. Sie licgen im alttestamentlichen und jadischen Gebrauch des Verbs
hissar. etwa in Deuterojesaja und in den Psalmen. und davon abgeleitet bei dem Substantiv
b¢sora und ist nicht vom Kaiscerkult abhingig. wie oft behauptet wird. Die beriihmte Priencin-
schrift (wic hiufig der griechische Sprachgebrauch) hat den Plural evayyéhio. der im Ur-
christentum fehlt.

? Die echten Paulusbriete und die Deuteropaufinen verwenden es 60 mal: Mk —im NT an
zweiter Stelle — 8 mal (inklusive des sekundiren Schlusses Mk 16, 15). Sonstist es im NT
selten: Mt 4 mal, Apg 2 mal. I. Petr und Apk je 1 mal: Lk, Joh (Evangelium und Briefe).
Hebr, Jak haben es gar nicht.

3 Gal 1,11 £.: 10 gvayyériov 10 ebayYEAGOEY DI €00 ... 0Dk EaTiv KTl &vBpwmov

.. mapéraPov abdtd... 8 dnokakbyewg 'Incod Xpiotod. Gal 1. 6-8: Es gibt kein Etepov
EVUYYEALOV.
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weil es nur diese eine Heilsbotschaft, ein ebayyéiiov 'Incod Xpiotod ge-
ben kann.*

Erst Justin verwendet ein einziges Mal — mit schlechtem Gewissen —
den Plural ebayyéha fiir unsere vier Evangelien, er vermeidet ihn sonst
und gebraucht dafiir die fiir heidnische Leser besser verstindliche Formel
“Erinnerungen der Apostel”.>

Damit stehen wir bei unserem Thema, das auf eine Aporie hinweist: Wie
kommt es, daf wir die Erzcihlung von Jesu Wirken in vierfacher Form und in
oft widerspriichlicher Gestalt im Kanon des Neuen Testaments besitzen,
und wie ist die Entstehung dieser Texte zu erkldren? Ein einziges Evangeli-
um hitte schon der Alten Kirche, ja der Theologie bis heute einiges Kopf-
zerbrechen erspart.

2. HARMONISIERUNG ODER RADIKALE REDUKTION?

Diese Aporie hat schon die Alte Kirche beschiftigt. DaB Irencius um 180
n. Chr. als der erste kirchliche Lehrer, der sich auf einen Kanon apostoli-
scher Schriften griindet, mit verschiedenen Vergleichen, etwa mit den
Evangelistensymbolen (Lowe. Stier, Adler und Mensch aus Hesekiel und
der Johannesapokalypse), die Vierzahl der Evangelien verteidigte, beweist,
daf diese schon ilter, aber auch, daf sie noch angefochten war. Er macht
aus der Not eine Tugend und argumentiert, daf} das eboyyéAiov te1pél-
popgov die Vollkommenheit apostolischer Uberlieferung zum Ausdruck
bringe, so dal es weder mehr noch weniger als diese vier geben diirfe, denn
sie seien “von einem Geiste zusammengehalten”.®

Wenn Justin, eine Generation vor Irendus, davon spricht, dall die Erin-
nerungen von “Aposteln [Jesu] und deren Nachfolgern verfafit wurden™, so
denkt er schon an die “apostolischen” Evangelisten Matthdus und Johannes
und bei den “Nachfolgern” an Markus und Lukas.” Daf diese Vierzahl auch

4 Vor Irendus nur einmal bei Justin, 4pol. 1, 66, 3: év toig ... amopvnpovedpacty, &
xohelton edayyéita. und bei Apollinaris von Hierapolis, in: Chronicon Paschale, ed. Din-
dorf (Bonn 1832) 1. 13 f. Irendus spricht dann im Zusammenhang mit seiner These vom
viergestaltigen Evangelium (s. unten) einige Male von “den Evangelien™

5 ATmopvTovebpoTo 1OV amostoiwy. s. Hengel. Gospels. 4. 211. Anm. 1. Justin tiber-
nimmt den Begriff von Xenophon. dessen émopvripovetpato Zokpdtovg er 2. Apol. 11,3
(= Xenophon, Memorab. 2. 1, 21 tf.) zitiert. s. Hengel. Gospels. 212. Anm. 13.

 Adv. haer. 3, 1, 1: 11. 8; Hengel, Gospels. 10 ff. 214-217. Anm. 29-47: tetpiyLoppov
10 edayyEhiov Evi 88 mvebpot cuvexopevoy. Aber auch bei Irendus ist der Singular sehr
viel haufiger als der Plural. der nur im Zusammenhang der Verteidigung der Vierevangelien-
sammlung erscheint. Dieser Sprachgebrauch setzt sich bis ins 3. Jh. fort.

7 Dial. 103. 8: Hengel. Gospels, 20. 221 f. Anm. 83. 85. In Dial. 106, 3 erwahnt er ver-
mutlich Mk 3. 16 t. als *Erinnerungen des Petrus’.
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spiter noch nicht unbestritten war, zeigt der romische Presbyter Gaius,
der noch gegen Ende des 2. Jh. die Echtheit des Johannesevangeliums
(und der Apokalypse) leugnete. Beide seien Produkte des Haretikers Kerinth,
der ein Widersacher des Johannes gewesen war. Das heilit, das vierte
Evangelium war fiir ihn eine freche Filschung des gnostischen Gegners.
Diese Behauptung wurde “historisch-kritisch” begriindet, namlich dal}
das vierte Evangelium in seiner Chronologie allzusehr von den Synopti-
kern abweiche

Der erste heidnische Gegner des Christentums, Celsus, hat etwa zu der
Zeit des Irendus alle vier Evangelien und die Paulusbriefe gelesen und darin
reiche Munition fiir seine Angriffe gefunden; zugleich klagt er die Christen
an, “einige der Gldubigen bekdmpften, wie von einem Trinkgelage kom-
mend, sich selbst und veranderten das Evangelium nach seiner ersten Nie-
derschrift drei- und viermal, ja vielfach und verfdlschten es, damit sie
Gegenargumente zuriickweisen konnten”.’

Er meinte damit, dafb die Christen ihre urspriingliche “Heilsbotschaft”
bewuBt veranderten, um Anklagen zu entgehen. Das “drei-" bzw. “‘viermal”
weist auf die “kanonischen” Evangelien hin, wihrend sich die “vielfachen”
Verfilschungen auf die im 2. Jh. entstandenen “apokryphen” Evangelien
beziehen. Dieser Vorwurf setzt sich bei spiteren Feinden wie Porphyrius
und Julian Apostata bis hin zu Faustus, dem manichdischen Widersacher
Augustins, fort und nétigt diesen zu seiner Verteidigungsschrift “de con-
sensu evangelistarum”. Auch der Ausgleich offensichtlicher Widerspriiche,
etwa der verschiedenen Stammbéume Jesu, oder die abweichenden Chro-
nologien der Synoptiker und des Johannes, zwangen zu apologetisch har-
monisierenden Erklarungsversuchen. '’

Es grenzt an ein Wunder, daf die friihe Kirche der Versuchung wi-
derstand, die vier so verschiedenen Evangelien durch eine Evangelien-
harmonie zu ersetzen, die alle diese Probleme beseitigt hatte. Gegen 170
1. Chr. schuf ein Schiiler Justins, Tatian, eine derartige Harmonie, das
d1& tecodpov (ebayyeriov), das eine Evangelium aus den Vieren, in-
dem er in den Johannesrahmen den ganzen Evangelienstoff einarbeitete.
Ab dem 5. Jh. wurde diese Harmonie durch die groBkirchlichen Vierer-
evangelien verdringt, jedoch wurden iiberarbeitete Versionen in zahlrei-
che Sprachen iibersetzt: vom Persischen bis zum Mittelenglischen, ein

8 Hengel. Gospels. 21.222. Anm. 86; Ders.. Die johanneische Frage, Wiss. Unters. zum
Neuen Test. 67 (Titbingen 1993) 26 f.

° Qrigenes. contra Celsus, 2. 27 Hengel. Gospels. 22. 222 f. Anm. 89-91.

10 S dazu die grundlegende Arbeit von H. Merkel, Die Widerspriiche zwischen den Evan-
gelien. Wiss. Unters. zum Neuen Test. 13 (Tiibingen 1971).
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Zeichen dafiir, daB man fiir die volkstiimliche Lehre ein einheitliches
Werk schitzte. !

In der Frithzeit waren die Evangelientexte ja noch verinderbar, das
zeigt sich auch an den zahireichen harmonisierenden Parallelergdnzungen
untereinander. Ausserdem zitierte man Jesusworte in der ersten Hilfte des
2 Jh. noch mit einer relativen Freiheit im Wortlaut: Sie waren noch nicht im
strengen Sinne unantastbarer “heiliger Text”.

Das bedeutete jedoch im Blick auf die Textiiberlieferung in den Hand-
schriften keine Beliebigkeit. Der Evangelientext ist der am besten iiberlie-
ferte Text in der Antike iiberhaupt; etwa sieben Papyri gehen auf die Zeit
um 200 oder auf das 2. Jh. n. Chr. zuriick, und praktisch alle sekundaren
Textinderungen lassen sich in der vielfaltigen Textiiberlieferung dingfest
machen. Der urspriingliche Text des dltesten Evangeliums “nach Markus”,
das sich auf das Jahr 69/70 n. Chr. datieren 14, war nicht wesentlich von
der uns iiberlieferten Textgestalt verschieden.'?

Neben den Widerspriichen mag gerade diese relative Freiheit beim
Umgang mit den Evangelien Tatian zu seiner Harmonie veranlaBt haben. Er
wollte das in vier Versionen gespaltene “apostolische Zeugnis” zu einem
cinheitlichen Werk zusammenfassen und damit einen iiberlegenen, inhalt-
lich reicheren Widerpart zu einem anderen einheitlichen Evangelium schaf-
fen, dem Marcions, der gegen 144 n. Chr. aus der romischen Kirche ausge-
stoBen worden war, weil er das Alte Testament einem minderwertigen, nur
“gerechten” Gott zuschrieb und behauptete, alle Apostel aufier Paulus hat-
ten die Botschaft Jesu vom guten “unbekannten Gott” verfilscht. Marcion
ging nicht den Weg der Synthese, sondern den der rigorosen Reduktion,
indem er das Lukasevangelium von allem “jiidischen Sauerteig” reinigen
wollte und dieses als das eine, wahre Evangelium erklarte, das Paulus von
Christus empfangen habe. Zusammen mit einer “gereinigten” Sammlung
von zehn Paulusbriefen, bildete sein “Evangelium” die friiheste Form eines

“neutestamentlichen Kanons™.!?

3. DAS ZEUGNIS DES IRENAUS

Irendus. der erste “Schrifttheologe™, stellt um 180 n. Chr. dieser radika-
len Reduktion die wirkliche “apostolische Tradition” gegeniiber, die von

Il 7y Tatian s. W. L. Petersen. Tatian's Diatessaron. Its Creation, Dissemination. Signifi-
cance, and History in Scholarship. Vigil. Christ., Suppl. 25 (Leiden etc. 1994).

12 Hengel, Gospels. 26-31.

13 74 Marcion s. das uniibertroffene Werk A. v. Harnack. Marcion (Nachdruck Darmstadt
1960) und den vorziglich informierenden Artikel von B. Aland, “Marcion / Marcioniten™,
TRE 22 (1992) 89-101.
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Gott so gewollte Einheit der vier Evangelien, dazu die Apostelgeschichte
und die Briefe der drei bedeutendsten Apostel, dreizehn des Paulus, einer
des Petrus, zwei des Johannes und die Apokalypse.

Nach ihm hitten die Apostel das Evangelium zuerst gepredigt, “aber
spiter nach Gottes Willen uns in Schriften iiberliefert”:

Matthcus aber verfaBte seine Evangelienschrift unter den Hebréern in ihrer
Sprache, als Petrus und Paulus in Rom das Evangelium predigten und die
[dortige] Kirche griindeten. Nach deren Tod iiberlieferte uns Markus, der
Jiinger und Dolmetscher des Petrus, die Verkiindigung des Petrus in schrift-
licher Form. Lukas aber, der Begleiter des Paulus, legte das von jenem ver-
kiindigte Evangelium in einem Buch nieder. SchlieBlich gab Johannes, der
Jiinger des Herrn, der auch an seiner Brust ruhte, selbst das Evangelium
heraus, als er sich in Ephesus in [der Provinz] Asien aufhielt.'*

Man hat diesen Bericht gerne als apologetische Legende bezeichnet. Es
handelt sich jedoch um eine wertvolle Uberlieferung, die von einer roni-
schen Perspektive aus geschrieben wurde. Interessant ist die Form. Sie ent-
spricht den kurzen Verfasserangaben in den antiken Bibliothekskatalogen.
Vermutlich stammten sie aus einem romischen Gemeindearchiv. In Rom,
wo alle Fiden der Gemeinden im Reich zusammenliefen, besall man zu
Beginn des 2. Jh. bald die vier Evangelien. Im romischen Archiv waren da-
bei die wichtigsten Daten iiber die jeweilige Schrift gesammelt, die fiir die
Lesung im Gottesdienst bedeutsam waren, denn man mufite ja wissen, was
man dort vorlas."

Das bestitigt Justin um 150, nach dem in den christlichen Gemeinde-
gottesdiensten am Sonntag die “Erinnerungen der Apostel (d. h. die Evan-
gelien), oder die Schriften der Profeten” vorgelesen wurden, ein Brauch.
der auf die Wende vom 1. zum 2. Jh. zuriickreichen mag.'®

4. DIE REIHENFOLGE DER EVANGELIEN

Ein Indiz fiir das Alter der Sammlung ist die Reihenfolge der vier Evan-
gelisten. Sie entspricht, wenn wir von dem problematischen “hebrédischen”
Matthius absehen, der zeitlichen Reihenfolge ihrer Entstehung: Markus,
Lukas, Johannes. Mk ist das ilteste, ihm folgt Lk, der Mk verarbeitet, und

4 Adv haer.3. 1.1

IS Hengel. Gospels. 34-38. Zur romischen Perspektive und dem dortigen Kirchenarchiv
s. C. Thornton, Der Zeuge des Zeugen. Lukas als Historiker der Paulusreisen, Wiss. Unters.
zum Neuen Test. 36 (Tibingen 1991) 10-54.

16 Apol. 67, 3. Dies gilt bei Justin nicht nur fiir Rom, sondern fiir den christlichen Gottes-
dienst iiberhaupt, etwa auch fiir Kleinasien, wo cr. der chemalige platonische Philosoph, sich
um 130 n. Chr. zum Christentum bekehrte.
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Joh. der beide voraussetzt, aber bewuBt eine andere Darstellung gibt, ist der
letzte. Entstanden sind sie zwischen 70 und 100 n. Chr. Der angeblich heb-
riische und scheinbar dlteste Mt bleibt ein Ritsel, denn unser griechischer
Mt-Text ist zwischen Lk und Joh, etwa um 90 n. Chr,, einzuordnen.!” Das
heiBt, Irendus, bzw. das romische Archiv, sind iiber die Entstehungs-
verhiltnisse der Evangelien relativ gut informiert.

So dariiber, daB Markus sein Evangelium nach dem Tode des Petrus und
Paulus verfaBte, die bei der neronischen Verfolgung 64 n. Chr. starben. Daf}
er, wie wenig spiter Clemens Alexandrinus berichtet, sein Evangelium in
Rom schrieb, sagt Irendus nicht, denn das war dort bekannt, es wird aber in
dem Satz “Markus iiberlieferte uns”, d. h. der romischen Gemeinde, voraus-
gesetzt. Weiter berichtet er zu Recht von der Entstehung des vierten Evan-
geliums in Ephesus in der Provinz Asien. Hier war fiir Romer eine genauere
geographische Angabe notwendig.

Diese an der Zeitfolge der Entstehung orientierte Reihenfolge wird auch
durch die Ordnung der Evangelien in der Mehrzahl der friihesten Codices
bestitigt. Dies gilt nicht nur fiir die grofien Unzialen des 4./5. Jh. Vaticanus.
Sinaiticus, Alexandrinus, sondern schon fiir friihe Papyri, z. B. P, ein
Codex aus dem Ende des 2. Jh., mit Lk und Joh, der die damals schon tradi-
tionell gewordene Reihenfolge bestatigt: vermutlich wurde er durch einen
Codex mit Mt und Mk erginzt.'® Dagegen konnte sich die an sich naher-
liegende Reihenfolge Mt, Joh, Lk, Mk, die die “apostolischen” Evangelien
voranstellt und die wir z. B. im Codex Bezae, Freer und einigen alt-
lateinischen Handschriften finden, nicht durchsetzen.

Auffallend ist, daB nicht alle vier Evangelien Aposteln, d. h. Angehori-
gen des Zwolferkreises zugeschrieben wurden, die nach Meinung der Leh-
rer des 2. Jh. die Trager der die Kirche konstituierenden “apostolischen
Uberlieferung” waren, sondern — wie schon Justin betont (s. 0. Anm. 7) —
auch zwei Apostelschiilern Mk und Lk, und daB deren Werke offenbar die
dilteren waren. D. h. die beiden “nicht-apostolischen” Evangelien sind in
Wirklichkeit vor den beiden andern entstanden, die dann Aposteln zuge-
schrieben wurden.

17 Beim Matthausevangelium ist die Situation komplizierter. Das uns in gricchischer Spra-
che vorliegende erste Evangelium ist sicher keine Ubersetzung aus dem “Hebriischen™. d. h.
dem Aramiischen, aber Papias. ca. zwei Generationen vor Irenaus. weil um cine noch dltere
Uberlieferung von der Abfassung einer Sammlung von Jesusspriichen (Aoyiar) in araméi-
scher Sprache durch den Apostel Matthdus. Diese Sammlung trug aber nicht den Titel ebay-
yéhwv. Die Logiensammlung wurde spater mit dem griechischen Evangelium unter dem
Namen des Matthius verwechselt und letzteres darum fiir das dlteste gehalten.

18 Hengel, Gospels. 38-47.233-238. Anm. 159-194. S. dazu auch M. Hengel. Die Evange-
lientiberschriften (SB Heidelberg. Philos.-hist. Jg. 1984. 3).

22 3aka3 Ne 309
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5. DIE EVANGELIENUBERSCHRIFTEN

Die Liste bei Irenius setzt bereits die Evangelieniiberschrifien voraus.
Sie besitzen eine weit zuriickreichende Bezeugung. Ihre urspriingliche Form
lautete bayyEALOV Kot MaBBalov, kata Mapkov, Kot AovKQy, KoTd
lodvvny. d. h. “das Evangelium in der Version des Mt, Mk, Lk oder Joh”.
BewuBt wird die in antiken Buchtiteln iibliche Form vermieden, in der der
Name des Autors im Genitiv vorangestellt wird, worauf der Titel des Werks
folgt.'® Die Evangelisten sollten nicht als biographische Autoren wie ande-
re erscheinen, sondern in ihrem Werk die eine Heilsbotschaft von Jesus
Christus in ihrer Version bezeugen. Im Genitiv konnte nur der Name Jesu
Christi stehen: eboryyéhiov 'Incod Xpiotod (Mk 1, 1). Er ist der eigentli-
che Urheber und Inhalt des Evangeliums.2

Das heiBt, diese Uberschriften wurden den Evangelien nicht, wie viel-
fach behauptet wird, spiter, lange nach deren Entstehung sekundér beige-
legt. Sie hidngen vielmehr mit ihrer Verbreitung und Aufnahme in die Bi-
bliotheken groBer Gemeinden, etwa in Rom, und ihrer Verwendung im
Gottesdienst zusammen, wo ja auch die Biicher der Septuaginta alle Titel
trugen. Die Horer muBten wissen, welche Schrift in der gottesdienstlichen
Versammlung verlesen wurde.

Gleichzeitig wird dadurch die Moglichkeit ausgeschlossen, daf} die Evan-
gelien langere Zeit anonym inden Gemeinden verbreitet waren. Denn wenn
sie ihre Titel erst sekundar in ganz verschiedenen Gemeinden erhalten hit-
ten, so hatte dies mit Notwendigkeit eine Titelvielfalt geben miissen; davon
ist — im Gegensatz zum apokryphen Schrifttum — bei den vier Evangelien
nichts zu spiiren. Aber nicht nur die noch vor dem Ende des 2. Jh. einheitli-
che Form der — von der allgemeinen Norm abweichenden — Titel von Alex-
andrien bis Lyon und von Karthago bis Antiochien erweist deren Urspriing-
lichkeit, sondern auch Hinweise im 2. Jh. selbst, sei es auf das Evangelium
als autoritative Schrift. sei es auf die Verfasser solcher Schriften !

Entgegen einer verbreiteten Meinung hat nicht erst Marcion mit seinem
einen Evangelium die Zusammenstellung des £VUYYEALOV TETPAILOPPOV ZU
einer Sammlung angeregt. Die Sache ist umgekehrt. Die Provokation Marcions
und seine radikale Reduktion hat, wie das Beispiel Tatians zeigt, vielmehr
die Herstellung von Evangelienharmonien auf der Grundlage von drei oder

19 Im Neuen Testamenl z. B. ‘ToaxdBov émictorf oder bei Biographien IMAovtdpyov
Biot tapdAinior. droatpatov Biot copLaT@V bzw. T &g 1OV Tvavéa 'ATOALGDVIOV
ete. Diese Titelform hat sich spatestens durch die Bibliothek in Alexandrien allgemein
durchgesetzt.

20 Hengel. Gospels. 48 1. 239 . Anm. 196-202.

21 Hengel. Gospels, 50-58. 240-247. Anm. 203-241.
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vier Schriften?? befsérdert; diese Harmonien aber konnten sich nach Marcion
nicht mehr durchsetzen, weil die Vierzahl schon vor diesem zumindest teil-
weise Anerkennung gefunden hatte und weil mit den Evangelien von An-
fang an Namen der apostolischen Zeit verbunden waren. Die apostolische
Autoritcit der vier Evangelien ist nicht eine Folge, sondern eine Vorausset-
zung der marcionitischen Reduktion auf ein Evangelium.

Das Alter der Titelform ergibt sich schlieBlich auch aus den Tizeln ein-
zelner apokrypher, in der Mehrzahl gnostischer Evangelien: Sie ahmen eine
bereits anerkannte Titelform nach, so schon im 2. Jh. beim “Evangelium
nach Petrus”, “nach Thomas”, “nach Philippus”, “nach Maria” u. a., wobei
teilweise die Bezeichnung Evangelium einer solchen Schrift erst sekundér
zugefiigt wurde, so z. B. beim Thomasevangelium, um die Autoritat dersel-
ben zu erhdhen.

Man setzte so iiber spitere “apokryphe Evangelienschriften”, deren Pro-
duktion bis ins Mittelalter hinein reicht, vor allem die Namen apostolischer
Gestalten der christlichen Friihzeit.??

6. DIE PAPIASNOTIZ UBER MK UND MT

Uber die Schwelle vom 2. zum 1. Jh. fiihrt uns die Papiasnotiz. Der Bi-
schof von Hierapolis verfaBte zur Zeit Hadrians in fiinf Biichern eine “Aus-
legung der Herrenworte™, aus der Eusebs Kirchengeschichte zitiert. Papias
spricht darin als erster von zwei Evangelienautoren, Markus und Matthdius.
An sich war er nicht so sehr an Schriften iiber Jesus interessiert, sondern an
der “lebendigen miindlichen Uberlieferung”, und befragte daher die “Al-
ten” iiber die Traditionen der Jiinger Jesu, darunter zwei sonst Unbekannte,
Aristion und vor allem den “Alten Johannes”, “den Jiinger des Herrn”, den
er selbst gehort hatte und von dem er zahlreiche Uberlieferungen mitteilt.*
Von ihm hat er die Nachricht iiber Markus:

Auch das sagte der ‘Alte’: Markus, der Dolmetscher des Petrus war, hat, an
was er sich erinnerte, sorgfiltig aufgeschrieben, freilich nicht in der rich-
tigen Ordnung, sowohl, was vom Herrn gesagt, als auch, was von ihm getan
worden war. Denn er hat weder den Herrn gesehen, noch ist er ihm nachge-
folgt, vielmehr [folgte er] spiter <...> dem Petrus, der seine Lehrvortrdige

22 Schon Justin fertigte woh! fir praktische, Katechetische Zwecke eine Harmonie aus drei
Evangelien an. ohne Joh. Erst sein Schitler Tatian legte das 4. Evangelium als Rahmen sciner
Harmonie zugrunde. Die Tendenz zur Harmonisierung zeigt sich vor allem an den haufigen
harmonisierenden Texterginzungen. wobei Mt als das im 2. Jh. beliebteste Evangelium den
stirksten EintluB ausiible.

23 Hengel. Gospels. 59 1. 240 1. 242-2351.

2 Euseb. Hist. eccl. 3. 39, 1-7. M. Hengel. Joh. Frage (s. 0. Anm. 9). 75-95.
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nach den Bediirfnissen [der Horer] gestaltete, jedoch nicht so, daf} er eine
geordnete Darstellung der Worte des Herrn gegeben hdtte. Daher machte
Markus keinen Fehler, wenn er einiges, so wie er sich erinnerte, auf-
schrieb. Denn er war auf eines bedacht, ja nichts von dem, was er gehort
hatte, wegzulassen oder etwas darin zu verfilschen.?

Das ist keine Apologie des zweiten Evangeliums, sondern eine mode-
rate Kritik, wohl vom Standpunkt des Johannesevangeliums aus, das fiir
Papias die richtige “Ordnung”, etwa in der Chronologie und eine “geord-
nete Darstellung der Reden des Herrn” besitzt. Dieser Markus war kein
Augenzeuge und hat nur “einiges, so wie er sich erinnerte”, aufgeschrie-
ben. Der Tenor ist so eher negativ. Das heiBt, Papias will bessere Berichte
iiber Jesus kennen. Vermutlich ist der Gewidhrsmann, der “Alte Johan-
nes”, identisch mit dem “Alten” des zweiten und dritten Johannesbriefs
und Autor des ersten Briefs und des Evangeliums.?® Ein Zusammenhang
swischen Petrus und Markus in Rom ergibt sich auch aus dem ersten
Petrusbrief (5. 13) aus der Spatzeit Domitians: “Es griiBt Euch die Mitaus-
erwihlte [Gemeinde] in Babylon und Markus. mein Sohn.” Der “Alte Jo-
hannes” ibermittelt hier dem Papias, der zu seinem weiteren Schiilerkreis
gehorte, eine Tradition, die weit ins 1. Jh. hineinreicht und die die ca. 50
Jahre spétere Nachricht des Irendus von der “Herkunft” des zweiten Evan-
geliums bestétigt.

Noch kritischer scheint die Notiz iiber Matthdus mit dessen Evangelium
umzugehen:

Matthius hat in hebrdischer Sprache die Worte [des Herrn] verfafit, jeder
aber Gibersetzte sie so, wie er es vermochte.?’

Das kann sich unmdglich auf das erste Evangelium beziehen, denn die-
ses ist original griechisch und sicher nicht aus einer araméischen Vorlage
iibersetzt, erst recht wird der Nachsatz vom beliebigen Ubersetzen “so wie
es jeder vermochte” unverstandlich. Dem griechischen Mt liegt vielmehr
Mk zugrunde, den der Verfasser zu iiber 80% teilweise fast wortlich aus-
schreibt, durch die Geburtsgeschichten ergénzt, und durch fiinf groBe Rede-
komplexe erweitert. In diesen fiinf Reden hat er das reiche Material m. E.
teils aus Lk und teils aus anderer Logieniiberlieferung eingearbeitet. Wahr-
scheinlich geht auch diese sonderbare Information des Papias, wie die
Markusnotiz. auf den “Alten Johannes™ zuriick.2® Vermutlich wulte dieser,

25 Euseb, Hist. eccl. 3.39, 14 1.

26 Hengel. Joh. Frage (s. 0. Anm. 8), 96-119.

27 Luseb. Hist. eccl. 3. 39, 16: Mat@aiog pév odv ‘EBpaid Sakéxte ta Adyior ovve-
t6Eato, Npphvevoey & adTé, g fv dvvatog EKooT0G.

28" Das 1008 zu Beginn von Euseb. Hist. ecel. 3.39. 15 entspricht dem todta am Ende
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daf es eine alte Sammlung von Herrenworten auf Griechisch gab, die schon
Mk, Lk und Mt und vermutlich auch Mk in verschiedenen Versionen vor-
lag, da sie “jeder iibersetzt hatte, so wie er es vermochte”, und die letztlich
auf einer aramiischen Vorlage griindete, die dem Apostel Matthdus zuge-
schrieben wurde. Wir hitten dann hier einen historisch ernstzunehmenden
Hinweis auf die vieldiskutierte sogenannte “Logienquelle”, die wir freilich
in ihrem Wortlaut nicht mehr rekonstruieren konnen, da sie vor Matthdus
(nach 90 n. Chr.) nicht nur Markus (um 69/70 n. Chr.), sondern auch Lukas
(um 79-80 n. Chr.) verwendet hat und die den Evangelisten bereits in ab-
weichenden Versionen vorlag. Dort, wo eine weitgehende Ubereinstimmung
des Redenstoffes von Mt mit Lk vorliegt, mu man mit der Moglichkeit
rechnen, daB der spitere Mt auch Lk verwendet haben kdnnte. Die Entste-
hung der synoptischen Evangelien ist komplizierter als allgemein angenom-
men wird. Schon Lukas griff, wie der Prolog zeigt, auf verschiedene Quel-
len (moAdot: Lk 1, 1) zuriick.?

Durch diese angeblich direkte “apostolische” Herkunft von Matthéus
und durch den spiteren Anspruch, das “hebraische” und das élteste Evan-
gelium zu sein, hat sich das erste Evangelium rasch in der Kirche verbreitet.
Da der unbekannte Verfasser ein judenchristlicher Schriftgelehrter mit rab-
binischer Bildung war, glaubte man lange Zeit, sein Werk sei urspriinglich
auf Aramiisch fiir Judenchristen geschrieben worden und das dlteste Evan-
gelium. Erst vor ca. 130 Jahren begann sich in der Forschung die Markus-
prioritat durchzusetzen. Doch das erste Evangelium kann nicht vor 90
n. Chr. entstanden sein, weil es in Kapitel 23 die Konsolidierung des Juden-
tums in Jabne unter Fithrung Rabban Gamtliels Il nach der Katastrophe von
70 n. Chr. und die Herausbildung des Rabbinats als feste Institution bereits
voraussetzt. Die nichtapostolischen Evangelien Mk und Lk sind ca. 20 bzw.
10—15 Jahre ilter. Das heiit, Mt ist nach Lk verfaBt, der der Katastrophe des
Jahres 70 viel niher steht, die jiidischen Verhiltnisse vor dem jiidischen
Krieg in seinem Doppelwerk besser kennt und der die sich steigernde Un-

und dem todt’ zu Beginn von 3. 39. 16.

29§ dazu das SchluBkapitel von Hengel. Gospels. 169-207. 303-323: Postscript:
Reflections on the Logia Source and the Gospels of Luke and Matthew. [n der ersten Halfte
des 2. Jh. ist haufiger von “Wort™ oder den “Worten des Herrn™ die Rede als von einem
schriftlichen “Evangelium™. Auch Papias nennt sein Werk Aoyiwv xupiokdv €fynotg. und
er zitiert aus den 00 kvplov Adywv dinyficelg eines sonst unbekannten Herrenjiingers
Aristion (Euseb. Hist. eccl. 3. 39, 1. 14). S. dazu auch Hengel. Gospels. 61-65. Das Tho-
masevangelium hat die Einleitung: “Dies sind die geheimen Worte, die der lebendige Jesus
sagte... " die Subscriptio: “Das Evangelium nach Thomas™ konnte u. U. erst sekunddr hin-
zugefiigt worden sein s. K. Aland (Hg.). Syropsis Quattuor Evangeliorum (Stuttgart '°1996)
519. 546.
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terdriickung der Kirche seit der Spitzeit Domitians noch nicht voraus-
setzt.>

Sehr wahrscheinlich hat der unbekannte judenchristliche Lehrer aus
Syrien sein Werk nach dem Vorbild des dlteren Mk bereits als gAY YEALOV
xatd Mo®Botov in Umlauf gebracht, vielleicht verbunden mit dem Hin-
weis. daB es z T. auf einer dlteren Sammlung von “Herrenworten” des
Apostels Matthaus griinde. Derartige Werke wurden nach ihrer Fertigstel-
lung rasch mit Begleitbriefen an die wichtigsten Gemeinden verschickt.
Das heiBt, der Evangelist hat sein Werk nicht nur fur seine Gemeinde ge-
schrieben, sondern fiir die ganze Kirche; dies zeigt der universale
trinitarische Missionsbefeh! am SchluB, aber auch der Introitus der Berg-
predigt mit den Satzen “Ihr seid das Salz der Erde”, “Ihr seid das Licht der
Welt”.3! Die erstmals bei Papias auftauchende Uberlieferung von der “heb-
riischen” Sammlung von Herrenworten durch den Apostel Matthius, die
sich dann in die Vorstellung eines “hebriischen” Ur-Matthéus verwandelte,
verschaffte dem Werk als dem angeblich dltesten den ersten Platz unter den
Evangelien.

7. DER EVANGELIST MARKUS
UND DIE PETRUSTRADITION IN ROM

In Wirklichkeit ist das Markusevangelium die fritheste erhaltene Evan-
gelienschrift. Es wurde relativ kurze Zeit vor der Belagerung Jerusalems
(April bis September 70) in Rom geschrieben. Auf seinen Ursprung im
Westen weisen nicht wenige Latinismen hin.?* In der eschatologischen Rede
(13. 5-29) spiegeln sich die Erfahrungen des Markus mit der neronischen
Verfolgung wie die Wirren des romischen Biirgerkriegs wider, wihrend er
iiber die Vorginge in Judda schlecht informiert ist. Die Martyrien der Ver-
folgung wirken in der Aufforderung zur Kreuzesnachfolge nach. Nero lieB
erstmals Christen kreuzigen und als nichtliche Fackeln brennen. Auch Pe-
trus wurde damals gekreuzigt.’* Diese Zusammenhinge machen es wahr-
scheinlich, daB der fritheste “Evangelist”, Markus, wirklich Begleiter und
Dolmetscher des Petrus war. Es liegt nahe, in dem Jerusalemer Graeco-

30 Hengel. Gospels. 68-78. 186-205.

31 Mt 28, 18-20: 5. 13-16.

32 7ur Wirkungsgeschichte des ersten Evangeliums s. W.-D. Kohler. Die Rezeption des
Matthausevangeliums in der Zeit von [rendus, Wiss. Unters. zum Neuen Test. 11/24 (Tiibin-
gen 1987).

33 Hengel. Gospels, 78-89. 259-263. Anm. 318-367.

3 Mk 8. 34: Tac. Ann. 15. 44, 4: aut crucibus adfixi atque flammati. Zur Kreuzigung des
Petrus s. schon Joh 21, 18 1.
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palistiner Johannes Markus, dem Neffen des Barnabas, den Autor des
Evangeliums zu sehen. Er war sowohl mit Paulus wie mit Petrus vertraut,
stand aber Petrus niher (1 Petr. 5, 13). Nach dem Tode der fiihrenden Mén-
ner der ersten Generation Jakobus, dem Herrenbruder, Paulus und Petrus
zwischen 62 und 64 n. Chr. mufl Markus besonderes Ansehen besessen ha-
ben.

Seine ganz neuartige urchristliche Schrift konnte sich in den Gemein-
den nur deshalb durchsetzen und von so selbstbewufiten Autoren wie Lukas
und dem Verfasser des ersten Evangeliums intensiv verwendet werden, weil
dahinter eine allgemein anerkannte Autoritdt stand. Das Urchristentum war,
beginnend mit der iiberragenden Autoritit Jesu, “autorititsgebunden”, das
zeigen die Paulusbriefe wie das Corpus Johanneum. Nichts hat die Evan-
gelienforschung so in die Irre gefiihrt, wie der romantische Aberglaube an
die anonymen theologisch kreativen Gemeindekollektive, die die miindli-
che Tradition geformt und ganze Schriften entworfen haben sollen.

Daf Simon Petrus als Autoritét hinter dem Markusevangelium steht,
ergibt sich aus diesem selbst, denn seine Person erhilt darin einzigartige
Bedeutung. Er ist bei Mk nicht nur der erste Jiinger, der von Jesus beru-
fen wird, sondern auch der, dessen Name im Evangelium zuletzt er-
scheint. Der Engel am Grabe gibt den Frauen die Weisung: “Aber gehet
hin und sagt seinen Jiingern und dem Petrus”. Das “und dem Petrus” ist
iiberfliissig. Es deutet auf eine bewufte Inclusio hin: Simon Petrus wird
als erster und letzter im Evangelium genannt, um zu zeigen, dafy dieses
auf seiner Autoritdt griindet.>> Mk hebt nur ihn als einzigen Jinger be-
sonders hervor und erwihnt ihn 25 mal. Erst mit grofem Abstand folgen
die Zebedaiden Johannes und Jakobus jeweils 10 mal. In allen Jiinger-
listen steht Petrus an der Spitze, und er ist mit zwei Ausnahmen als ein-
ziger Jiinger Gespréchspartner Jesu. Diese Vielfalt der Nennungen des
Petrus ist vom Verfasser gewollt und aus der Fiille der Uberlieferung
ausgewdhlt.

Der Uberlieferungszeitraum bei Markus betrdgt weniger als 40 Jahre.
Das heifit, er ist noch nicht allzuweit vom Urgeschehen entfernt und hat
seinen wichtigsten Traditionsgaranten bewufit hervorgehoben. Sein “Evan-
gelium” ist freilich nicht ein schlichter Geschichtsbericht, der nur die Neu-
gier des Lesers befriedigen will. Markus will immer zugleich verkiindigen.
Er tut es, indem er auf dramatische Weise “Jesusgeschichte” erzihlt. Auch

35 Mk 1. 16 wird Simon gleich zweimal genannt, vgl. auch die einzigartige Erzdhlung 1,29
ff. und die Formulierung 1. 36 fiir dic erste Jungerschar: Zipov kai ot pet’ avtod dazu 16.
7: eimote ol podntoic abtod kot 1@ [Métpe. Mt 28. 7 laBt dieses liberflissige xal
Metpe weg.
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bleibt er sich als Erzihler der zeitlichen Distanz zum grundlegenden Je-
susgeschehen bewuBt. Es war ein Fehler, dal man diese beiden bei Mk
gleichsam amalgamisierten Komponenten, Geschichtserzihlung und “Ke-
rygma”, auseinanderreilen wollte.

8. DIE JESUSERZAHLUNG DES MARKUS ALS “EVANGELIUM”

Weil in seinem Werk “Biographie” und “Verkiindigung” verschmelzen,
kann Markus seine ganze Jesuserzihlung vom Auftreten des Tdufers bis zur
Flucht der Frauen vom Grabe g0ayyéAilov nennen, “Heilsbotschaft” im vol-
len Sinne. Dementsprechend ist die Erzdhlung iiber Johannes den Téufer
der “Anfung des Evangeliums von Jesus Christus dem Sohne Gottes™: apyn
700 gbayyeAiov. Insgesamt gebraucht Mk im Gegensatz zu allen spiteren
Evangelisten sieben mal das Wort eboryyéhiov.*® Am aufschlufireichsten ist
die letzte Erwdhnung (14, 9), wo Jesus den Unwillen der Jiinger iiber die
Frau, die ihn salbt, zuriickweist: “Wahrlich ich sage euch, wo immer das
Evangelium in der ganzen Welt verkiindigt wird, wird auch erzdhlt werden,
was sie getan hat”. Hier wird die Einheit von Erzdhlung und Verkiindigung
als “Heilsbotschaft” sichtbar. Auffallend ist, dafl Markus voraussetzt, daB
diese Geschichte von der Salbung Jesu vor seiner Passion nicht eine belang-
lose Episode darstellt, sondern zu dem ““in der ganzen Welt” verkiindigten,
d. h. erzdhlten, “Evangelium” gehort. Bei der Bedeutung des Petrus im
Evangelium wird man in ihm den fiir Markus wichtigsten “Erzihler” dieser
Heilsbotschaft sehen diirfen.’

Diese dramatische “kerygmatisch-biographische Jesusgeschichte”, die
aufs engste mit dem Namen des Petrus verbunden ist, will nicht nur infor-
mieren, sondern die Herzen fiir den Glauben an den Messias und Gottes-
sohn Jesus gewinnen. Das Werk des Markus hat dasselbe Ziel wie das vierte
Evangelium: “Das aber ist geschrieben, damit ihr glaubt, dall Jesus, der
Gesalbte, der Sohn Gottes ist, und damit ihr als Glaubende Leben habt in
seinem Namen” (Joh 20, 31), wobei das Unversténdnis, ja die selbstsiichti-
ge Gebundenheit der Jiinger und besonders des Petrus bei Mk noch scho-
nungsloser hervorgehoben werden als bei Joh: Der stellvertretende Siihne-
tod Jesu® gilt nicht zuletzt ihnen. Das durch Jesus gewirkte Heil, das der
Petrusschiiler Markus bezeugt, hat der siindige Jiinger Simon Petrus selbst
erfahren.

30 MK 1. 1. 14:8.35:10.29: 13, 10: 14. 9. Hinzu kommt i1 sekundédren Schiufl Mk 16,
I5.

37 Hengel. Gospels. 90-96. 266-269. Anm. 368-395.

B MK 10.45: 14.22-24. 37 1. 66-72.
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9. ZUR ENTSTEHUNG UND VERBREITUNG DER “EVANGELIEN” UND
IHRES EINHEITLICHEN TITELS

Einiges spricht dafiir, daff dieses revolutiondre Werk aus dem miindli-
chen Vortrag, beginnend mit der Leidensgeschichte, herausgewachsen ist
und von Anfang an fiir die lectio sollemnis im Gottesdienst bestimmt war.
Ein groBer Teil der friihen Christen waren ja Analphabeten. Sie waren auf
die Lesung im Gottesdienst angewiesen.’® Das macht es wahrscheinlich,
daB bereits diese erste kerygmatische Jesusbiographie mit dem Titel ebovy -
véAov kote Mépxov relativ rasch von Rom aus in der sich ausbreitenden
Kirche in Umlauf gebracht worden ist. Die spiteren Evangelien kennen die-
sen bei Mk gehiuften, siebenfachen Gebrauch von gboryyédiov nicht mehr:
Bei Lk und Joh erscheint der Begriff iiberhaupt nicht, bei Mt nur viermal.*’
Wahrscheinlich wurde auch das Werk des letzteren 90 n. Chr. nach dem
Vorbild des Markusevangeliums unter dem Titel ebayyédiov xata
Moa@8oiov von Syrien aus in den Gemeinden verbreitet, jetzt erstmals unter
dem Namen eines Apostels. Damit konnte er auf die Dauer den einfacheren
“Vorldufer” auf den zweiten Platz verweisen.

Schwieriger ist die Situation beim Doppelwerk des Lukas, das ca. 10—
15 Jahre vor Mt entstand. In seiner “Jesusbiographie” kommt das Wort
“Evangelium” nicht vor, doch um so hdufiger das Verb ebayyeAilecdau:
“die Heilsbotschaft verkiindigen”, das er hiufiger verwendet als Paulus.
Nur in der Apostelgeschichte spricht er zweimal von der Predigt des “Evan-
geliums”, je einmal im Munde des Petrus und des Paulus.*' Daraus schliefe
ich: Lukas wuBte, daB der Begriff ebayyéAiov in der spéteren Zeit, als Pe-
trus ebenfalls als Heidenmissionar wirkte und Markus sein Begleiter war,
auch in der petrinischen Verkiindigung als Zusammenfassung der Heilsbot-
schaft eine Rolle spielte. Es ist kein Zufall, daB das Wort auBler in allen
Paulusbriefen auch im 1. Petrusbrief (4, 17) erscheint, und dall wenig spa-
ter in 1 Petr 5, 13 Markus als Schiiler des Petrus “in Babylon”, d. h. Rom,
genannt wird.*?

Doch zuriick zu Lukas. Fiir ihn bedeutet — durchaus paulinisch — gbory -
véAov im Munde des Petrus oder Paulus die nachdsterliche miindliche

39 Das hat schon Johann Gottfried Herder gesehen, s. Hengel. Gospels. 96. 269 f. Anm.
397. Vgl. Mk 13, 14, dpok 1. 3: Justin, Apol. 67. 3.

40 Dreimal mit dem Zusatz: tic Pooiheiog: 4.23:9.35: 24, 14 nurin 26, 13 =Mk 14. 9
heiBt es o gvoyyéAtov Todto. Das Demonstrativpronomen ist wohl als Hinweis auf die im
Gottesdienst verlesene Evangelienschrift zu verstehen.

1 Apg 15. 7 beim ~Apostelkonzil” im Munde des Petrus und Apg 20. 24 bei der Ab-
schiedsrede in Milet im Munde des Paulus: es sind jeweils die beiden letzten grofien Reden
der ~Apostelfiirsten” vor der Gemeinde. Man kann sie als "Vermachtnisse™ betrachten.

42 Vgl dazu M. Hengel, Gospels. 99 .
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Heilsbotschaft, insbesondere fiir die Heiden, und nicht wie bei Mk einen
“biographischen” Bericht iiber Jesu Wirken. Darum verzichtet er gegen
Markus auf dieses Wort im Evangelium und begniigt sich mit dem von ihm
besonders geliebten Verb eboyyeAilesBar. Im Prodmium mit der Wid-
mung an Theophilus sagt er daher nicht, dafi die “*Vielen” — an erster Stelle
Markus, seine Hauptquelle — vor ihm ein “Evangelium” verfaft hitten, son-
dern “eine Erzdhlung (dvhynoiwg) der Ereignisse, die sich unter uns vollzo-
gen haben”. Er wihlt damit einen neutralen Begriff und erweist sich zu-
gleich in seinem Doppelwerk — seiner Zeit weit voraus — als der erste
christliche “Historiker” und “Apologet”.*?

Sein knapper Prolog entspricht antiken wissenschaftlichen Spezial-
schriften, nicht zuletzt von Arzten.** Dies macht es wahrscheinlich, daB er
mit “Lukas, dem geliebten Arzt” von Kol 4, 14 identisch ist. Fiir die zuver-
lassige Unterrichtung des “hochwohlgeborenen Theophilus” ist das
schlichte “Evangelium nach Markus” nicht mehr ausreichend, darum will er
eine bessere vita Jesu schreiben. Das lukanische Werk hat sich in der Kirche
langsamer durchgesetzt als das spétere nach Matth4us. Die ersten Zitate
finden wir bei gebildeten Christen wie Basilides und Justin. Marcion iiber-
nahm es, weil er wufite, daB es von einem Paulusschiiler stammte. Alle drei
kennen es schon mit dem Titel ebayyélov katd Aovkav. Meines Er-
achtens hat es der reiche Theophilus unter diesem durch das Markus-
evangelium vorgegebenen Titel durch Abschreiben und Versenden in ande-
re Gemeinden in Umlauf gebracht.

Nachdem die Werke des Mk, Lk und Mt nacheinander unter dieser
Titelform verbreitet worden waren, war fur spitere Nachahmer so etwas
wie ein Titelzwang entstanden: Wollte eine Darstellung der Lehre und des
Wirkens Jesu breitere kirchliche Anerkennung finden, sollte es moglichst
diesen vertrauten Titel tragen, der auf den einzigartigen Inhalt als Heilsbot-
schaft von Jesu Lehre und Werk, wie auf die dahinterstehende Autoritit des
Autors hinweist. Titellose Schriften hatten keine Chance mehr, sich in der
Kirche durchzusetzen. Darum haben auch die Schiiler des “Alten” Johan-
nes, die nach seinem Tode sein Werk herausgaben,45 es unter dem Titel
ebayyélov katd Twdvvnyv bald nach 100 in den Gemeinden verbreitet.

DaB die frithe Kirche die so unterschiedlichen vier dltesten Evangelien
trotz ihrer Diskrepanzen uns erhalten hat und der Versuchung der Harmoni-
sierung widerstand, grenzt an ein Wunder. Sie hat sich einerseits damit eine

Lk 14

4 S dazu die eingehende Untersuchung von L. Alexander. The Preface to Lukes Gospel.
Society for New Test. Stud.. monogr. ser. 78 (Cambridge 1993).

43 Vel. Joh 21. 23-25.
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permanente Ursache des Anstofies und einen AnlaB zum Widerspruch ge-
schaffen, zumal die Versuchung, die Reihe der vier Evangelien durch stén-
dig neue Jesuserzihlungen mit zusitzlichen Offenbarungen, etwa geheimen
des Auferstandenen an seine Jiinger, zu erganzen, im 2.Jh. bei den
Gnostikern immer neue Werke hervorbrachte, die z. T. auch den Titel
“Evangelium” erhielten. Auf der anderen Seite bezeugten diese vier, dal}
die eine “Wahrheit des Evangeliums™® immer unter verschiedenen Aspek-
ten gesehen werden konnte. Die Fiille des friihchristlichen Zeugnisses iiber
Jesus von Nazareth hitte sich nie so entfalten und reiche Friichte bringen
konnen, wenn diesem nur ein harmonisierendes Evangelium im Stile von
Tatians Diatessaron oder ein gereinigtes nach der Art Marcions zugrunde-
gelegen wire. Nach allem, was wir historisch wissen und an apokryphen
Uberlieferungen im Vergleich mit den vier Evangelien besitzen, hitte die
Kirche des 2. Jh. keine bessere Auswahl treffen konnen.

10. DAS EINE EVANGELIUM UND PAULUS

Doch wie verhilt sich die Botschaft der Evangelien und hier vor allem
die der Synoptiker zu dem Evangelium des Paulus? Man hat ja seit der Auf-
klarung dem Apostel immer wieder vorgeworfen, er hitte das schlichte
Evangelium, das Jesus verkiindigte, verfilscht. Dem ist entschieden zu wi-
dersprechen, und zwar aus folgenden Griinden:*

(1) Jesus von Nazareth wurde als kéniglicher Messiaspritendent am
Kreuz hingerichtet. Sein Bekenntnis zu seiner messianischen Sendung vor
dem Hohenpriester (Mk 14, 61 f.) fiihrte zu seiner Auslieferung an Pilatus
und hat ihn ans Kreuz gebracht. Im letzten Mahl mit seinen Jingern, ich
zitiere Paulus I Kor 11, 23: “in der Nacht, da er verraten wurde”, hat er
selbst vor seinen Jiingern als der Gottesknecht von Jes 53 seinen bevorste-
henden Tod als Siihne fiir alle Menschen gedeutet.

(2) Wir wissen zwar ganz wenig von der gemeindegriindenden Predigt
des Apostels, denn seine Briefe sprechen in der Regel konkrete Gemeinde-
probleme ldngere Zeit nach der Gemeindegriindung an. Dazu konnte er
nicht Jesusgeschichten erzahlen. Aber es gibt doch einige markante Aus-
nahmen; so wenn er in / Kor 2,21 sagt, er habe, als er nach Korinth gekom-
men sei, nur Jesus Christus, d. h. den gekreuzigten Messias, verkiindigt.
Den Galatern hat er nach Gal 3, 1 diesen gekreuzigten Messias gar “vor
Augen gemalt”. Und in [ Kor 15, 3-5 faBt er das Evangelium, mit dem er
die Gemeinde in Korinth gegriindet hat, in wenigen Satzen zusammen, die

o 7um Begriff s. schon Paulus Gal 2. 5. 14.
47 7um Folgenden: M. Hengel. Gospels. 145-153. 294-298. Anm. 573-6035.
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in der Form eines Bekenntnisses die ganze Leidensgeschichte der vier Evan-
gelien umfassen,*8

daf Christus [d. h. der Messias] starb flir unsere Siinden nach den Schrif-
ten,

und daf3 er begraben wurde,

und daB er auferweckt wurde am dritten Tag nach den Schriften,

und dafl er dem Kephas [d. h. Petrus] erschien und darauf den Zwalfen.

Zusammen mit dem Hinweis auf das nichtliche Mahl Jesu mit seinen
Jiingern in / Kor 11 beweist dies, da Paulus die Passions- und Auferstehungs-
geschichte kannte und bei der Griindung der Missionsgemeinden diese auch
erzihlt hat.

Am Ende des Berichts 15, 11 betont er ausdriicklich: “Es seien nun ich
oder jene [d. h. Petrus, die Zwolf, der Herrenbruder Jakobus und alle Apos-
tel], so verkiindigen wir und so habt ihr geglaubt” — einer der wichtigsten
Sétze in den Paulusbriefen, der gerne unterschlagen wird und der auf den
gemeinsamen Grund des urchristlichen Glaubens, das Evangelium von Je-
sus Christus, und damit auf die dadurch vermittelte Einheit der Kirche hin-
weist.

(3) Paulus, der pharisdische Schriftgelehrte, der vor seiner Bekehrung
aus Tarsus stammend in Jerusalem bei Gamaliel I Tora studierte und bald
nach dem Todespassah in Jerusalem die Christen verfolgte, war und blieb
trotz aller Spannungen mit Jerusalem verbunden.®® Die Heilige Stadt nennt
er in seinen Briefen zehn mal, Antiochien, wo es zum Streit mit Petrus
kommt, nur einmal. Jerusalem ist fiir ihn die Stadt, von der das Evangelium
ausging, dort wurde Jesus gekreuzigt, dort werde er —so glaubt sein Schiiler
Lukas — wiederkommen.>! Bevor er von Barnabas aus Tarsus nach
Antiochien geholt wird, war er schon ca. sieben Jahre Christ und — das ist er
nach seiner Bekehrung von Anfang an - als “Apostel”, d. h. “Sendbote
Christi”, Missionar der neuen Botschaft, mit der sich vor allem den zahlrei-
chen heidnischen Gottesfurchtigen in den Synagogen zuwandte.>? Hier
liegt seine einzigartige historische Bedeutung. Durch den ihm vom Aufer-

*S. dazu jetzt M. Hengel. "Das Begribnis Jesu bei Paulus und die leibliche Auferstehung
aus dem Grabe™. in: H. Lichtenberger / F. Avemaric (Hg.), Resurrection — Auferstehung (Ti-
bingen 2001) 119-183.

* M. Hengel / A. M. Schwemer. Paulus =wischen Damaskus und Antiochien. Wiss, Un-
ters. zum Neuen Test. 108 (Ttubingen 1998) 73. 164. s. auch Index 497 zur Stelle.

*0 M. Hengel. ~Der vorchristliche Paulus™. in: M. Hengel / U. Heckel (Hg.). Paulus und
das antike Judentum. Wiss. Unters. zum Neuen Test. 58 (Ttbingen 1991) 177-293.

31 dpg 1. 11 vgl. Lk 24. 50 und Rom 11.20: 15. 19.

32 Hengel / Schwemer, Paulus (s. 0. Anm. 49). 101-132 zu den heidnischen Sympathisan-
ten und “Gottesfiirchtigen™. Zur Chronologie des Paulus s. R. Riesner. Die Friihzeit des
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standenen anvertrauten besonderen Auftrag wird er der “Apostel der Vol-
ker™:53 damit hat er die Welt von Grund auf verdndert. Die geistig-geistli-
chen Wurzeln liegen bei diesem ersten christlichen Schriftgelehrten zu-
nichst in Jerusalem, wo er Christenverfolger war. dann in Damaskus, wo er
die Erfahrung der radikalen Gnade und Liebe Gottes machte, die auch dem
schwersten Siinder vergibt und ihn zu einer “neuen Kreatur™* macht, im
nabatiischen Arabien, wo er zum ersten Mal selbstindig das Evangelium
verkiindigte, nochmals in Jerusalem, wo er 14 Tage Gast bei Kephas-Petrus
war und, als Apostat verfemt, vor seinen ehemaligen Freunden und Mit-
verfolgern fliehen mufte, und schlieBlich in seiner Heimatstadt Tarsus, wo
er weitere Jahre wirkte. Nach Antiochien kommt er schon als erfahrener
Missionar und reifer Theologe; und er, der geniale Schriftgelehrte, hat diese
junge Gemeinde in der syrischen Metropole mindestens ebenso geprigt wie
diese ihn.>

(4) Zwischen Jesus von Nazareth, dem gekreuzigten Messias, und der
Botschaft des Paulus besteht kein abgrundtiefer Graben. Es ist durchaus
denkbar, daB Paulus in Jerusalem Jesus gesehen und gehdrt hat, auch wenn
er ihn damals ablehnte und seine Jiinger haBte. Was ihn mit der Heilsbot-
schaft und dem Heilswerk Jesu verbindet, ist die GewiBheit, dal Gott seine
in Selbstsucht verlorenen Geschdpfe liebt und heimholen will: So wie Jesus
sich “Zsllnern und Siindern” zuwandte, so wendet sich sein Bote, Paulus,
vom Auferstandenen berufen den Heiden zu (Gal 1, 15f.). Seine Botschaft
entspricht den Gleichnissen Jesu vom verlorenen Sohn, vom verlorenen
Schaf, vom verlorenen Denar und vom Pharisder und Zollner.%® Es ist kein
Zufall, daB sein Schiiler Lukas uns diese Gleichnisse iiberliefert hat. Die
paulinische Parinese enthélt eine Fiille von Anspielungen auf Jesus-
tradition und ist getragen vom Doppelgebot der Liebe zu Gott und zum
Nichsten und zugleich von der Liebe Gottes, “die in Christus Jesus ist”, von
der uns keine Macht der Welt scheiden kann.>’

Wie sein Herr verkiindigt auch er die Rechtfertigung des Gottlosen aus
reiner Gnade, auch Israel ist nach Rom 9—11 darin eingeschlossen. Es ist
dieser Herr selbst, der durch seinen Tod am Kreuz diese Gnade besiegelt
und gewiB gemacht hat. Eben darum kann er seine Botschaft, die er von
dem Auferstandenen empfangen hat (Gal 1, 11 f)) gVoryYEALOV nennen wie

Apostels Paulus. Studien zur Chronologie, Missionsstrategie und Theologie. Wiss. Unters.
zum Neuen Test. 71 (Tiibingen 1994).
53 Rom 11, 13: £@° 800V pév odv eipt &ye E0vavY anootorog. vel. Gal 115 1.
542 Kor 5. 17; Gal 6, 15: xouvn KTioLg.
55§ dazu Hengel / Schwemer, Paulus (s. 0. Anm. 49).
6 Lk 15: 18.9-14 vgl. auch Mk 2. 17: Lk 7, 34. 36-50.
Mk 12. 28-34 par.. Rom 13,9: Gal 6. 14 = Lev 19, 18: Rom 8.38f.

wow
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vermutlich auch Petrus und in seinen Spuren Markus, der erste schriftliche
.Evangelist'. Es besteht so kein grundsitzlicher Gegensatz zwischen dem
“verkiindigten Evangelium™ des Paulus und dem “erzihlten”. das in den
vier “Evangelien”, die den Kern des neutestamentlichen Kanons bilden, sei-
nen schriftlichen Niederschlag gefunden hat. Auch diese vier Evangelien
empfand man trotz ihrer Verschiedenheiten, ja Widerspriiche, die z. T. den
altkirchlichen Auslegern erhebliches Kopfzerbrechen bereitet hatten, letzt-
lich doch als Einheit, als unterschiedliche Ausformungen der einen Heils-
botschaft, und das m. E. nicht nur theologisch, sondern auch historisch zu
Recht. Lehrten in der Urkirche nicht nach und nebeneinander so verschie-
dene Lehrer wie Petrus, Paulus, Johannes und der Herrenbruder Jakobus,
die, jeder auf seine Weise, unterschiedliche Gemeinden griindeten und
prigten? Diese vier Namen der grofiten Reprisentanten des Urchristentums
haben auch in den vier Evangelien ihre Entsprechung gefunden: Petrus im
zweiten, Paulus im dritten, Johannes im vierten und Jakobus in dem am
stirksten judenchristlich beeinfluBiten ersten Evangelium. Es gilt im Grun-
de von allen vieren, was Paulus iiber sein Evangelium und die von ihm auf-
gefiihrten Auferstehungszeugen, darunter Kephas-Petrus, die Zwdlf, Jako-
bus und “alle Apostel” sagt: “Es seien nun ich oder jene: so verkiinden wir
und so habt ihr geglaubt” (/ Kor 15, 11).8

Martin Hengel
Prof. emer. Universitdt Tiibingen

Pe3toMupyst CBOM MCCEI0BaHHA [0 MCTOPUH PAHHETO XPUCTHAHCTBA, KAK OHHM M3~
NOKEHbI B HEIABHO W3naHHOM um Tpyne (M. Hengel. The Four Gospels and the
One Gospel of Jesus Christ [London 2000]), aBTop paccMarpnpaeT UCTOPUIO KaHo-
HUuYecKUX EBaHrenMi, Bblae/ias NpUMEUareNbHy0 alopuio: KaK Mpou3oLIo, 4To
paHHAs LEPKOBb OCTANach NPH YEThIPEX HEPEAKO NPOTUBOPEYALUNX OJHO APYIOMY
[I0BECTBOBAHMAX 00 MKCyce, MyXOBHBIA CMBICT (KY|PUY[LO.) KOTOPBIX BHIABISET He-
KOTOPbIE Pa3HuMs MK Ke CTAAHN B CTaHOBNEHUM Uuepksu. YeTbipe EBanrenus or-
paXaloT NPONOBE/b B YeThIpeX MIaBHbIX 0BlKMHaX: Mapk kak nepeBoduik [lerpa

58 Alexander Zaicev, der hochbegabte klassische Philologe, der katholische Christ im or-
thodox gepriigien St. Petersburg und der Freund nicht weniger protestantischer Gelehrter.
hat von dieser letzten wahrhaft “6kumenischen™ Einheit des christlichen Glaubens gewuBt
und aus ihr gelebt. Seine menschliche Standhaftigkeit in Jahrzehnten der Unfreiheit, seine
Liebe zur griechischen Sprache, die ja auch die Sprache der Evangelien ist, sein Eintreten fir
cinen echten Humanismus und seine Hingabe an den akademischen Unterricht wird uns
immer ein Vorbild und eine Verptlichtung bleiben.
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ok. 70 r. oT P. Xp. BO3BEIAET yueHHUe arnocToa-oueBuala; Jlyxa — yueHux [1aBsia —
oTpasuii (IPpUMEPHO TOFIA JKe) YUEHHE anoCTo1a A3bIYHUKOB, Eanrenue ot Mar-
(ess BO3HWKIO ABYMS AECATUNETHAMM TMO3KE C onopoil Ha n3peuenua HMucyca
(AOYL0), KOIA-TO 3aMUCAHHBIE ANOCTONOM Margeem, B MyAEOXPUCTHAHCKOM cpere.
B KOTOpOIt 60b1Y10 poib urpan borobpar Makos; yeTBepToe EBaHresnue 3aBeplue-
HO ydeHWKaMu “mipecBuTepa’” HoaHHa, korna-to “Bo3/Mt00MEHHOTO YueHHKa” XpH-
cra. He noiing Hu Ha rapmonusaunio (B nyxe TaTnaHa), HM Ha PEAYKLMIO (B nyxe
MapkuoHa), LEpKOBb COXpaHnia eAMHOS Eganrenue 06 Mucyce Xpucte B 4ETbIPEX
pa3fudHbIX BUAAX M HE MOITIA NPUHATH JIyHILEro PELICHHUA.





